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ale i disse eriale som s
kert mange ellers ikke ville ha kjent til
Det er derfor med skuffelse jeg leser den
behandling han som journalist gir min
bok «Den hemmelige haren» tirsdag 27.
juni. I noe sam bare kan oppfattes som
el sammendrag av boka, skriver han fel-
gende: ~ Helewordningen ble avskaffet av
forsvarsminister Fredrik Monsen, som

etter a ha ferlangt alle opplysninger av
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Denne slu

tningen fikk sta for Hansens

egen regni hvis den i artikkelen var
blitt markert som hans private mening-

syiring. Men slik den star, kan den van-
skelig oppfattes som noe annet enn som
bokas egen konklusjon. Dermed gir Han-
sen et fullstendig misvisende og forvir-
rende inntrykk av bokas siste del, og jeg
finner det nedvendig med en kommen-
tar.

ningen altfor tungvint. Mulig-
heten for a plukke ut «upaliteli-
gen [or oppsetting, var svart
darlig etter at ordningen med
distriktsbefal falt bort med for-
svarsordningen av 1933, Det
var distriktsbefalet som med
sitt lokalkjennskap til soldate
nes sivile virksomhet som sto
for utplukkingen fer. Det man
innferte i 1933 var & bruke hele
avdelinger, og heller dimmite
re «updlitelige» ved oppmete
eller seinere (eller la dem bli
kokker, som det blei foreslatt

Var det slik at klasseharen
svant sj@l om man sluttet &
«upalitelige» fer opp
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iiteere korrespondansen omta
les som den indre fienden
1935 —40, er det samme som
tidligere: arbeiderklassen og
arbeiderbevegelsen. Aldri
noe dokument har jeg stet
sd mye som en antydning «
at ordningen var rettet mot
trusselen fra ytre heyre. En
spade er og blir en spade sjo
om en velger 4 tro noe ann
«den hemmelige haren:
jeg ikke trukket mange kon
sjoner. De konklusjonene jeg
har trukket er basert pd det jeg
oppfatter som historiske fakta
At ordningen eksisterte fram
til 1940, er en slik konklusjon
hvorfor DN As ledelse ensket &
beholde apparatet Avis de kjen-
te den fulle bredde av det, har

d gikk Klasse
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at det var

men med kommanderende ge
neral avviklet ordningen med
de O.V.-kompan 2 mot
Oslo-arbeiderne.» De

lang
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fra sannheten som savel

For 4 ta det siste farst. Det
kan ikke dokumenteres at
Monsen hadde befalning med
wvergangen fra utplukkede av
delinger ul feltavdelinger for
ordensvernetl. Dette sparsma
hadde vart stadig
iskusjon innenf literl
delsen helt fra s av tjue
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IR 3 var nemlig som
preveordning ikke re

nskel for «updliteliges. Det var
imidlertid den gardeavdelin.-
gen som blel satt inn. Det gir

ingen mening 4 karakterisere
styrkene som mer ude-
mokratiske» eller mindre

klasseh@r» sjel om de var or
ganisert forskjellig. Hovedsa-
ken var at de utferte det opp-
draget de hadde fatl, & gjenop-
prette «aro og orden»

Etter 1937 inngikk feltavde-
lingene som helhet som ordens-
vernsavdelinger. Den ordnin.
gen som IR 3 var organisert pa
ved Menstad blel gjort gjelden
de for hele haren. Som en kon-
sekvens av denne forenklingen
blei den mobiliseringsordnin
gen som gjaldt for feltavdelin
gene ved delvis mobllisering
gjort stille. En uatskillelig del
av e«den hemmelige h&ren»s var

disse
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Denne anmelselsen av Ottar Stremmes bok «Den
hemmelige heren» sto i Arbeiderbladet tirsdag 27,

overtok som forsvarsminister
egentlig var rettet mot vtre
heyre, savner derfor ethvert
grunnlag i fakta. Dokumentene
omtaler forevrig sjel arbeider
ne som fienden. Antydningene
faller ogsd som meningslose
utifra den kjensgjerning at det
bl.a. var nazister og Quisling
sympaliserer som ledet og or-
ganiserte denne virksomheten
| generalstaben og forsvar
partementet, ogsia i Monsens

ordningen med ubrukeliggije-
ring av mobiliseringsbehold-
ningene av vidpen. Som resten
av ordningen, blei den holdt
ved like til 1840, Ordningen
skulle hindre at arbeiderne ved
uroligheter skulle kunne stor-
me vapenlagrene for sa a4 gjere
revolusjon. Sa sent som hesten
1931 blei denne begrunnelsen
gijentatt for ordningen
Hansens antydninger om at
ordningen etter at Monsen

\
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1 streikende jernarbeidere under stor
streiken i 1923, Bildet er fra Studenterlunden | Oslo
sentrum. Arbeiderklassen var den indre fienden |

En hemmelig haer mot
norsk arbeiderklasse
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juni. Ottar Stremme har ogsa sendt dette innlegget
til Arbeiderbladet.

tid som forsvarsminister

Det burde jo forevrig vare et
tankekors for Bjern Hansen at
denne haren som med ett var
blitt demokratisk i
1937, sd sent som i 1940 fra-
mleis hadde nazister som sje-
fer for respektive generalsta-
bens mobiliseringsavdeling og
forsvarsdepartementets mobi-
liseringskontor

1923 som | 1935 — 40, svarer Stremme | dette svaret
til Arbeiderbladets Bjorn Hansen.
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