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— Det borgerlige forsvaret i Norge i 1940 intervju med Klassekampen om Mao Tse-
forte krigen mot tyskerne etter en doktrine tungs militaerskrifter og krigen i Norge i
som matte fore til nederlag. Denne doktrina 1940. Stremme er forfatteren av Oktober-
ser bort fra enhver taktisk offensiv innenfor bekene «Stille mobilisering» og «Den
en helhetlig defensiv situasjon og overlater hemmelige haereny. Tredje bok i denne trilo-
initiativet til fienden. | dag er det lett a se gien om det borgerlige norske forsvaret fra
hvilke feil som ble gjort i 1940 i lys av Mao 1814 til og med 1940 kommer til hesten.
| Tsetungs militaerskrifter. Det er viktig & opp- Mao Tsetungs militaerskrifter kommer for for-
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is. slaget 1 Haugsbygd. De
ske slyrkene la seg til a4 vente
irsvar midt pa flate Haugs-:
lx 1 stedet for & komme seg
fiensiven, trekke seg opp i
og angripe fienden over-
kende. Det matte bli neder-
en overlegen tysk har

bare kunne vente med a an-
de fikk fram stirds.

fra Oslo. Det samme
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morganisert, delt seg

rupper og forbe
angvarig strid. Bare
de oppnddd & {4 initia
edel forsekte de 4 av
' pd kort sikt ved
sentrere styrkene
ledelsen s4 tkke ult
tredelte forsvars

e 54 det faktisk som

av kam

pen som var
nadvendighet. Derfor
ende 1 fullstendig
jon. Slik som i Fager
lalsnes. Soldatene ble
| & levere fra seg vdp
len norske militare le
gd 1 tysk fangenskap
ikk av og gjemte vap
i pd setre og steler med
risatt kamp. Akkurat
ulasjonssituasjonen
0 historisk sjanse for
rde stilt parola: Ta
Ejem dem unna
4 dere pad fortsatt
kontakten. Det var
innlag | massene for
| stedet ble tusen
1ipvillige soldater
isert av den nor
felsen

hadde organisert
'ber med utgangs
“apitulasjonene, ville

krigsutviklinga
ha blitt en annen. Dessuten ville

seinere kunne

helt sikkert Kkrigshandlingene

fer kaputlasjonene ha gatt
annerledes hvis NKP hadde

organisert en effektiv folkekrig
bak de tyske linjene, f.eks. i om-
radene i og rundt Oslo og de ster-
ste byene. Men NKP jobba ikke
blant soldatene pA den maéten,
sjel om enkelte NKP-med-
lemmer deltok i kampene

HADDE NKP
MULIGHET?

— Men hadde NKP objektive
muligheler til a wivikle en slik
Jolkekrig i Norge?

— Maos militerskrifter var
ikke tilgjengelige i Norge 1 1940
Heller ikke boka til Edgar Snow,

ted stjerne over Kinan, sjel
den var oversatt til russisk. Me
det hadde heller ikke pa
sanene | Albania og jugoslavia
Derimot haade de studert sine
egne lands krigserfaringer. Det
gjorde ikke NKP, | stedet hadde
de en feilaktig
verdenskrigen og den
Invasjonen og gikk mot 4 re
kampen. Det at vi i dag har Ma
os militerskrifter, gjor det sjel
sagt enkell & se de feila som ble
gjort 1 1640, Likevel mener jeg

analvse av

tyske
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ikke det er moralisme og idea
lisme & kritisere dem — norske
militere og NKP. Mao kritiserte
Halle Selassies krigfering mot
Mussolini i artikkelen «Om lang
varig krig». Der sier han nettopp

atdet var den feilaktige ledelsen
av krigen som ferte til nederlag.

Mao understreker hele tida
nedvendigheten av en offensiv
taktikk, noe annet er sjelmord,
legge seg flat for fienden og mi-
ste initiativet i kampen. Det var
nettopp det de norske styrkene
gjorde. Derfor matte det undere
til for & unnga tap. Og det var jo
det de militeere lederne hdpet
pa. De hapet at England skulle
komme og ta seg av tyskerne

— Hva i Maos militerskrifter
mener du det er spesiell viktig
for oss a studere idag?

— Det ma vare prinsippene
for forsvarsstrid. Hvordan en
skal slass mot en overmektig
fiende oF unnga militaert
sammenbrudd Hvordan en
gjennom den taktiske offensiven
kan snu den strategiske defen
siven lil strategisk offensiv gjen
nom langvarig krig. Dette vil
vare hovedproblemet | angreps
fasen i en sannsynlig verdens-
krig akkurat som del var de
1940. Unngd & bli knust { svar
kaotis og tungrodde forsvars
strider. Beholde styrken intakt
og bare innlate seg pa slag hvor
en Kan overleve med styrken i
behold

Vi méd kaste den norske mili-
t&rdoktrinen pa aphaugen
som el linje for nederlag. Som el
linje for en ha&r som siden 1814
forst og fremst har veert konsen
trert om & sld ned «indre fien
der», arbeiderklassen og folket,
og a planlegge statskupp

@verstkommanderende for de norske styrkene under krigen | 1940,
General Ruge. Ruge satte den norske miligre doktrina ut | livet med

stor konsekvent. Nederlaget var uunngaelig.




